
 

 

 

 

 

VOT PARTICULAR que presenten conjuntament els consellers del CEIB en 

representació de FERE-CECA-ECIB i EiG-ECIB, Llúcia Salleras Julià, Antoni Vives Reus i 

Marc González Sabater a l’informe 01/2024 al Projecte de Decret que estableix el 

règim d’admissió d’alumnes als centres sostinguts totalment o parcialment amb fons 

públics de la Comunitat Autònoma de les Illes Balears,de conformitat amb l’establert 

als articles 35.8, 35.9 i 46 del Reglament del CEIB. 

Els consellers signants, tot i valorar l’esforç de consens pel que fa a determinades 

aportacions, discrepam de l’opinió de la majoria amb relació al posicionament del CEIB 

envers algunes qüestions que regula el Projecte de Decret i que entenem que s’han de 

mantenir o, en tot cas, millorar-ne el seu redactat, però en cap cas esser objecte de 

supressió o d’esmenes que desvirtuen per complet el sentit de la regulació. 

1.- DRET FONAMENTAL A LA LLIURE ELECCIÓ DE CENTRE. 
 

Al llarg dels debats haguts per a l’elaboració de l’informe ha sorgit un corrent – 

sorprenentment majoritari- que qüestiona el caràcter de dret fonamental –fins i tot, 

alguns consellers parlaven de “principi” sense contingut jurídic material- de la llibertat 

d’elecció de centre educatiu per part de les famílies. En la major part dels casos això 

s’ha traduït en propostes de supressió de les referències a aquest dret fonamental. 

Sorprèn, en primer lloc, perquè aquest dret fonamental es troba –com no podria esser 

d’altra manera- expressament reconegut en la nostra Llei Educativa de les Illes Balears 

(articles 3.1.m) i 55.1.b)), i es recull a la Llei Orgànica 8/1985 Reguladora del Dret a 

l’Educació (LODE) –norma que desenvolupa tot el conjunt de drets fonamentals de 

l’article 27 de la Constitució- en el seu article 4.1.b). 

Però és que, a més, aquest dret fonamental deriva –pel mecanisme previst a l’article 

10 de la Constitució Espanyola- directament de la Declaració Universal dels Drets 

Humans de l’Assemblea General de l’ONU que, en el seu article 26.3 estableix aquest 

dret dels pares. 

En el mateix sentit, l’article 13.3 del Pacte de Drets Econòmics, Socials i Culturals de la 

mateixa Assemblea General de l’ONU. Aquests preceptes formen part de l’ordenament 

constitucional espanyol. 



 

 

 

 

Però és que, a més, la lliure elecció de centre és un element cabdal per assolir la 

identificació de les famílies amb el concret projecte educatiu que han escollit, que, així 

mateix, constitueix un factor de qualitat educativa de primer ordre. 

Per aquest motiu, les aportacions A12, A27, A33, 34, 35, A43, A56, A66, A72, A102, 

A113, 114, A121, 122, 123, 125, A (in voce), A129, A151, 152, A156, A157 a 163, A190, 

en tant ignoren o vulneren el dret fonamental a la lliure elecció de centre no s’haurien 

d’haver incorporat a l’informe del CEIB. 

Especial referència cal fer a l’adscripció de centres de l’etapa 0-3 que l’esmena (A in 

voce) proposa suprimir fins que no estigui garantida l’existència de places suficients. 

L’argument cerca dificultar la continuïtat de l’alumnat 0-3 en centres adscrits de la 

mateixa o diferent titularitat i diferir a un nou procés d’admissió la incorporació al 

segon cicle de l’educació infantil. Entenem que, un cop que l’etapa 0-3 passa a ser 

finançada mitjançant concerts resulta ineludible que hi hagi opció d’adscriure aquests 

centres per garantir una línia pedagògica d’acord amb la lliure elecció de les famílies. 

El procés que seguirà la gratuïtat al nivell 0-3 és semblant al que va seguir el nivell 3-6 

(que tampoc no és obligatori) en el moment de la seva concertació (any 1998). El 

progressiu i desitjable increment de places gratuïtes anirà paral·lel a l’increment de la 

demanda de les famílies. Per aquest motiu, entenem que s’ha de mantenir el redactat 

del Projecte de Decret. 

2.- SOBRE LA DESIGNACIÓ CORRECTA DELS CENTRES EDUCATIUS. 
 

Tal i com passa amb el Projecte de Decret, en l’informe es fa un ús incorrecte de la 

denominació dels centres educatius destinataris de la norma, que són de naturaleses 

jurídiques diferents. En primer lloc, els centres públics, el finançament públic dels quals 

és una obvietat i, per tant, resulta confusa la seva incorporació al “concepte centres 

sostinguts amb fons públics” que és una terminologia pròpia d’aquells centres privats 

acollits al règim de concerts. Per tant, el més correcte al llarg de la norma és fer 

referència a centres públics i centres privats sostinguts amb fons públics, tenint en 

compte, a més, que un cop es desplegui el règim de concerts en l’etapa 0-3 aquest 

finançament públic serà únicament parcial –limitat a quatre hores diàries- i conviurà 

amb una prestació estrictament privada en el mateix centres fora de l’horari finançat 

públicament. 



 

 

 
 
 

 

Per aquest motiu no compartim plenament la consideració general que conté l’informe 

aprovat ni l’aportació A40. 

 
 

Palma, 13 de febrer de 2024 
 
 
 
 

 


